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A Helyi Krénika Szerkesztésége (és Kiad6ja a FOCUS-Tri6 Bt.) valamennyi dolgozéjara és szerkesztéségi
munkatarsara, mikodésére vonatkozoan teljes mértékben és 6nkéntesen elfogadja, ra nézve
iranymutaténak tartja a Magyar Ujsagirok Orszagos Szévetsége éltal elfogadott alabbi dokumentumort,

melyek a szerkesztési iranyelvekre, magatartasi-etikai normakra és sokszindségi politikira vonatkoznak.

Bevezetés

A Magyar Ujsagirok Orszigos Szovetsége (tovabbiakban: MUOSZ), e kédexének célja az etikus, tisztességes Gjsagiroi
tevékenység megérzése és elGsegitése a szabadsagjogok, a demokratikus kézélet, a jogallam keretei k6zott.

Ezt a célt kdvet

— a print-, az online-, illetve a fényképezett sajto,

— az elektronikus média, valamint

— a hirkézIés, informaciotovabbitas valamennyi 1étez8, vagy a jovében kialakuld formain.

Cél tovabba el6segiteni a sajtoszabadsag gyakorlasat az allampolgarok jogainak figyelembe vételével.

A kédex a MUOSZ tagjaira nézve kotelezd, de alkalmazasat, normainak kovetését tagsagi korén kiviil is minden
allampolgarnak ajanlja a szovetség. A sajtoszabadsagot érinté jogvitas tgyek elsGsorban a birésagok és mas jogi
férumok elé tartoznak, de lehetnek etikai vonatkozasaik, amelyekre a kddex el6irasai kiterjednek.

I.

A kédex koézvetleniil, vagy attételesen, a kovetkezé négy alapelvre épul: tisztesség, fuggetlenség, megbizhatosag és
érzékenység.

— A sajté szabadsagat, az informalas kotelezettségét, az allampolgarok tdjékozédashoz vald alapvets jogat
Magyarorszag Alaptorvénye IX. cikke biztositja.

— Az ujsagironak etikai kételessége védelmezni, mindennapos munkdjaban érvényesiteni a sajto, és a nyilvanossag
szabadsagat, és teljesiteni az informacié aramlasaval kapcsolatos szakmai feladatait. “Minden allampolgar kételes az
informaciészolgaltatashoz szikséges szakmai ismeretek nélkiil is elésegiteni a sajtdszabadsag allampolgari
alapjoganak maradéktalan érvényre juttatasat.”

— A hatésagok nem tekinthetik sajatjuknak az informaciét. Az intézmények mikodésének nyilvanossaga, és
kiterjesztése a médiara, a pluralizmus jogi alapja. Ennek el6feltétele a véleménynyilvanitas szabadsaga, jog az



informaciéhoz és a cenzira kizarasa.
— Sem a kiadodk, sem a tulajdonosok, sem pedig az Gjsagirok nem tekinthetik az informacidkat magukénak, mert azok
ismerete, az allampolgarok alapvets joga.

— Az Gjsagiréi szakma jogokkal, kbtelezettségekkel, és felelGsséggel jar. A tényfeltarast csak az informaciok
valésaghtségének és a vélemények tisztességének kévetelménye, tovabbd az informdcié megszerzésének térvényes
feltételei korlatozhatjak.

II.

— A MUOSZ tovabbra is egyiittmikodik mindazokkal az Gjsagiré szervezetekkel, amelyek vallaljak a Koz6s Etikai
Alapelvek alkalmazdsat, s igy tagjai az Etikai Egytittmtkodési Testlletnek. Célunk, hogy a K6z6s Etikai Alapelvek
figyelembevételével alakitsuk gyakorlatunkat.

— AMUOSZ az Etikai Egytittmikodési Testilettel egytittmikédve részt vesz az Gjsagirdi szervezetek sajtoetikai
tevékenységének rendszeres elemzésében.

— AMUOSZ etikai bizottsiganak eljaré tanicsai figyelembe veszik az Ftikai Egytittmékodési Testiilet ajanldsait a
konkrét etikai tigyekben hozott déntéseiknél.

— AMUOSZ e kédex mellékleteként kézzéteszi a kozos etikai alapelvek teljes szovegét.

— Az Etikai Egytittmiikédési Testilet MUOSZ-t képviseld tagjait az etikai bizottsag delegalja sajat tagjai kozil.

1.§ Magatartasi, eljarasi szabalyok

1.1.1. A magatartasi szabalyok minden 0jsagiroi, szerkeszti, kiadoi tevékenységet végz6 személyre érvényesek. A
kédex hatalya kiterjed a nyomtatott, az elektronikus és az online sajtonal foglalkozasszertien végzett egyéni és
kollektiv tevékenységre, az Interneten, vagy annak igénybevételével végzett Gjsagiroi tevékenységre.

A MUOSZ Ujsagironak tekinti azt a személyt, aki tdjékoztatasi vagy véleményformalasi céllal 1étrehozott szellemi
termékét a média valamely mifajaban és csatornajan keresztil rendszeresen kézzéteszi, vagy a kbzzétételben
foglalkozasabol eredéen kozremikodik. Ujsagirdi tevékenységnek minGsithetd a nyilvanossag tajékoztatasanak
alkotdi folyamatdban hivatsszertien torténd kozremikodés.

A kédex alkalmazasa soran Gjsagironak tekintjiik azt a személyt is, aki tagja valamelyik bejegyzett Gjsagiroi
szovetségnek, vagy rendelkezik e tevékenységre vonatkoz6 megbizolevéllel, valamely bejegyzett tomegtajékoztatasi
eszkoz, felel6s szerkeszt6jétol.

1.1.2. Mivel minden djsagiré médium, de nem minden médium 0jsagird, az Gjsagirdi hivatas védelme érdekében, a
tagfelvételnél és a megbizdlevél kiadasanal ajanlott az etikai kédex ismerete.

1.1.3. Az etikai vizsgalat soran vizsgiland6, megallapithat6 és szankciondlhaté a szerkesztGség, illetve a kiad6 felel6s
vezetbjének a felel6ssége is.

A médiatartalom szolgaltatéja lehet az allampolgar is sajat szabadsagjoganak gyakorlasaval. Minden allampolgartél
elvarjuk, hogy személyes felel6sségét érvényesitse a szabadsagjog védelme érdekében.

1.1.4. A MUOSYZ etikai bizottsaga a sértett inditvanyara, vagy barmely személy, testiilet megindokolt panaszara folytat
etikai eljarast, tovabba sajat kezdeményezésére szakmai-etikai tartalmu allast foglal az etikai kdédex esetleges
megsértése miatt.

1.2. Ha a bepanaszolt személy nem tagja a MUOSZ-nak, mindazokat az eljarasi feltételeket biztositani kell szamara,
amelyek megilletik a MUOSZ tagjait. Ilyen esetben etikai biintetés nem szabhat6 ki, de szakmai-etikai allasfoglalast
akkor is hozhat a testiilet. Ha az illeté mas Gjsagir6i szakmai szervezetnek tagja, akkor az eljard tandcs értesiti az
eljaras meginditasardl, folytatasardl az érintett szervezetet, és felkéri tanacskozasi jogu szakértd kildésére az eljaro
tandcs mellé. A szakérté nem vesz részt a dontés meghozatalaban, de véleményét mérlegeli az eljaré tanacs. A
szakérts jelenléte vagy tavolmaradasa egyebekben nem befolyasolja az eljaras lefolytatasat.



1.3. Az etikai bizottsag eljaré tandcsa a kozérdekre tekintettel dontését, szakmai véleményét minden esetben
nyilvanossagra hozhatja. Az eljaré tanacs dontését az érintett személynek, szerkesztéségnek, szakmai szovetségnek
meg kell kiildeni.

2. § Ujsagiroi szabadsag, felelGsség

2.1.1. Az ujsagironak tiszteletben kell tartania az emberi jogokat. Nem kelthet gytloletet, nem szoélithat fel rasszista
megkiilénboztetésre népek, nemzetek, nemzetiségek ellen. Vallasa, felekezeti hovatartozasa, neme, testi, szellemi vagy
lelki llapota, massaga, életkora, életmédbeli, életviteli kiilonb6z6sége miatt senkit sem becsmérelhet, nem terjeszthet
senkirdl el6itéletet kifejezé ragalmakat.

2.1.2. Az Ujsagiro etikai kotelessége Grizni a magyar nyelv, és a Magyarorszagon €16 kisebbségek anyanyelvének
szépségét, tisztasagat. Nem hasznalhat 6ncélian, sziikségteleniil illetlen, tragar szavakat, kifejezéseket. Kotelessége
fellépni a nyelvi, a stilusbeli igénytelenség, a silanysag ellen.

2.1.3. Etikai vétséget ujsagiroi tevékenység kozben tanusitott méltatlan magatartassal, valamint megjelent, az Gjsagir6i
mifajokhoz tartozé alkotassal lehet elk6vetni. Ha az interneten megjelentetett allampolgari kozlés nem tartozik egyik
Ujsagiréi mifaj szabalyai ald sem, abban az esetben is minden k6z16t8l elvarhatd, hogy masok szabadsagjogaira
figyelemmel, a j6 izlés és az etikus viselkedés szabalyait tartsa tiszteletben. Ha az etikai vétség alapos gyanuja felmeril,
az eset elbiralasanal a szakmai kévetelményekbdl kell kiindulni az etikai kédex normai mellett.

2.1.4. Elokészitett, de nyilvanossagra nem hozott széveggel, képpel, illusztraciéval, etikai vétség nem kovethetS el. (A
7.1. pontban megfogalmazott esetekben, a nyilvanossagra nem hozott ujsagiréi produktum eszkoze lehet a
magatartassal megvaldsithaté etikai vétségnek.)

2.1.5. A sajtészabadsag gyakorldsa nem sértheti a kbzerkolesot. A kozerkoles fogalmat az eljard tandcs értelmezi, és
erre az értelmezésre figyelemmel allapithatja meg a kézerkoles sérelmét, vagy allapitja meg az etikai vétség hianyat.
Tekintettel arra, hogy a ,,k6zerkdles” csak aktudlisan — ,,itt és most”, az adott helyzetben — allapithaté meg, az eljaras
soran felmerild kétség esetén az eljar6 tanacsok szamara az etikai bizottsag e targyban hozott allasfoglalasa iranyado.

2.2. Az 1.1.1. pontban meghatarozott ujsagirét megilleti a tajékozodds, a nyilvanos koézlés, a biralat, a véleményéhez,
meggy6z6déséhez, annak kifejtés¢hez vald jog. Nem kotelezhets véleményével, meggy6z6désével ellenkez6 alkotas
készitésére.

2.3. A munkaadd, a szerkeszt6, a tulajdonos nem korlatozhatja az Gjsagiré véleményalkotasi, vilagnézeti, k6zlési
szabadsagjogait. A tulajdonos, a felel6s szerkeszté etikai vétséget kovet el, ha a sajtotermék el6allitasa soran a
sajtoszabadsag érvényesithetGségét és a nyilvanossagot alarendeli a sajtétermék arujellegének. Az informacios verseny
sem indokolhatja, hogy ellenérizetlen, a valosagnak meg nem feleld, illetve a kbzéleti szerepléstdl fiiggetlen
maganéleti informaciokat kozoljenek, s ezzel az érintett személyiségi jogai sériiljenek. A nyomtatott és elektronikus

2.4 Az online médiaban mikodé vjsagirok felelésségére vonatkozé specifikus szabalyok:

2.4.1. Az olyan internetes mifajok megitélése, amelyek nem tartoznak az Gjsagir6 szakma gyakorlasanak kérébe (pl.
férumok, chat-szobak) az Ujsagiréi Etikai Kédex kompetencidjan kivil esik (ezekre a MATISZ Etikai Kodexe, illetve
a Tartalomszolgaltatas [Szerkesztett Tartalmakra Vonatkozé Eléirasainak] Etikai Kédexe vonatkozik).

2.4.2. Az Gjsagiroi etikaba Gtk6z6 cselekedetnek mindsiil, ha a média munkatarsa mas, — akar nyomtatott, akar
elektronikus — sajtoban megjelent irast, hang vagy képanyagot (vagy ezek kombinaciéjat) sajat szellemi termékeként
jelentet meg, illetve az atvétel ténye nem deril ki egyértelmten a kézleménybol.

2.4.3. Az Gjsagiroi etikaba Gtk6z6 cselekedetnek mindsiil, ha a média munkatarsa akar a kozszolgalati, akar a
kereskedelmi médiaban a fogyasztékat, az olvasokat, a néz6ket, vagy a hallgatékat barmely termék vagy szolgaltatas
kelend6ségének fokozasa érdekében barmilyen médon megtéveszti — ez vonatkozik a hamis tajékoztatasra és a
burkolt reklamra egyarant. Ilyen megtévesztésnek minésil pl. a feldicsérés, hirnévronté 6sszehasonlitas, a hianyos
tajékoztatas, a ,fizetett kézlemény” tipusi megjel6lés elmaradasa stb.

2.4.4. A média kiadéi és szerkesztéségeinek vezetdi felel6sséggel tartoznak az altaluk megjelentetett és feligyelt
online média teljes feliletének tartalmaért.



3. § A személyiség védelme

3.1.1. Az Gjsagirénak tiszteletben kell tartania az ember személyiségi jogait és méltosagat. Nem allithat valétlansagot,
nem hasznalhat a j6 hirnév, becsilet csorbitasara alkalmas sérté kifejezéseket. A kifejezés sérté jellegét a kozolt
tényekkel és a mifaji sajatossagokkal Gsszefiiggésben kell mérlegelni.

3.1.2. Etikai vétséget kovet el, aki figyelmen kiviil hagyja a bincselekmény vagy egyéb esetek dldozatainak, az
aldozatok hozzatartozoéinak személyiségi jogait, érzelmeit és a kegyeletre tekintet nélktl mutatja be a térténteket.

Az adldozat nevét mindaddig nem lehet k6z6lni, amig a kézvetlen hozzatartozét nem értesitették. Keriilendé minden
olyan részlet, amelynek alapjan az aldozat neve emlitése nélkil is azonosithat6. (Ko6zéleti személyiségek esetében nem
foltétlentl mérvadodak az egyébként érvényes szabalyok.)

A buntet6 eljaras ala vont személy nevének, arcképének kozlése esetén be kell tartani a jogszabalyok el6irasait.

Ha valakire nézve személyiségét, érdekeit érinté hatranyos tényt, megallapitast kozoltek, akkor az azt megvaltoztatd
itélet, hatosagi dontés vagy mas, ujabb dént6 jelent6ségt tény kozlésére vissza kell térni.

Ha valamely eljar6 hatdsag titoktartast kér, a széban forgé helyzetre tekintettel kell mérlegelni a kérés teljesitését.

3.1.3. Etikai vétséget kovet el, aki fiatalkortak személyiségi jogait sérti. Akkor is megallapithat6 az Gjsagiré etikai
feleléssége, ha a fiatalkora térvényes képviselGje hozzajarult a nyilvanossaghoz.

Gyermekek csak a szilék, térvényes képviselSk, tanitasi, gondozasi idében csak az osztalyfénok, 6vodapedagdgus
engedélyével szerepeltethetSk. Ha erre az anyag felvételénél nincs lehet6ség, leadas el6tt meg kell szerezni a
hozzajarulasukat.

3.1.4. A személyiségi jogok kozott tiszteletben kell tartani az egyének jogat a maganéletre.

Kulonosen sulyosan sérti az Gjsagiroi etikat, aki a kézéletben szerepld személy hozzatartozéinak személyi jogait ugy
kezeli, mintha azok teljes mértékben a kézszereplS személyi jogainak fiiggvényei lennének.

Fokozottan tigyelni kell a barmilyen betegségben szenvedé védelmére, jogaira.

3.1.5. Nincs olyan el6iras, hogy valamennyi vagy barmely politikai part szerepeltetése kotelez6 lenne. Nem kévet el
tehat etikai vétséget, aki valamely politikai partot egy aktualis témdban nem szerepeltet. A politikusok kivalasztasa az
Ujsagiro, a szerkesztS szandékatdl és a patlamenten kivili kézremtkodok korétdl figg. Ha az egyik part visszautasitja
a részvételt, az nem zarja ki a masik part szerepeltethet6ségét.

3.2.1. Az Gjsagiréi etika ellen vét az, aki

— a nyilatkoz6 hozzajarulasa nélkil lényeges valtoztatast hajt végre annak nyilatkozatan, illetve figyelmen kiviil hagyja
a kért tartalmi moédositasokat,

— a nyilatkozo, a riportalany véleményének, kijelentésének tiintet fel olyasmit, amit az nem mondott,

— a nyilatkoz6t, a riportalanyt sért6 szoveg, vagy képi 6sszefiigeésbe helyezi, illetve félrevezeti az anyag megjelenési
helyét illet6en,

— a nyilatkozo6 kérése ellenére nem mutatja be nyilatkozatat az érintettnek.

3.2.2. Az interja alanyanak joga van feltételekhez kotni a tervezett interjut. Ez nem értelmezhetd a szerkeszt6i
szabadsag korlatozasaként. Kivételes esetekben indokolt lehet a szandékok elézetes titokban tartasa, ez azonban nem
mentesiti az Gjsagirokat a tisztességesség és igazsagossag kovetelménye alol.

3.2.3. Az interja alanyanak, a nyilatkozénak, a misorban szerepl6knek csak el6zetes megallapodas alapjan kell
bemutatni az elkészilt anyagot. Ennek célja a ténybeli hibak kikiiszobolése lehet. Az interju alanyanak, a nyilatkozatot
ad6 személynek, a misorban szerepl6knek a nyilvanos kézlés céljabol készitett nyilatkozatanak a megjelenést
megel6z6en térténé bemutatasara és a visszavonasra a hatalyos jogszabaly rendelkezését kell alkalmazni.

3.2.4. A cél az Gjsagir6 szakmdban sem szentesiti az eszkozt. Informaciét kizardlag térvényes és etikus eszkozokkel,
modszerekkel lehet megszerezni. Sérti az Gjsagiroi etikat a lehallgatds, a rejtett kamera, rejtett magnetofon
alkalmazasa, a maganéletet érinté nem engedélyezett informacié. Az Etikai Bizottsdg adott esetben, allasfoglalasaban
értelmezi az oknyomozé Gjsagirasra vonatkozo térvényes szabalyok alkalmazhat6sagat, illetve alkalmazhatatlansagat.

Rejtett a felvétel

— ha a felvevé berendezést elrejtik, vagy alcazzak,

— ha az érintett személyek nem tudjak, hogy felvétel készul.

Nyilvanos rendezvényen nem tekinthet§ rejtett felvételnek, ha a jelenlévék nem tudjak, hogy felvétel folyik.



A rejtett felvétel csak akkor alkalmazhato etikai vétség elkovetése nélkiil, ha
— torvény-, vagy tarsadalomellenes tevékenységrdl kivanjak késziteni, ha
—a musor célja az adott anyag nélkiil nem érhetd el, illetve, ha

— a sziikséges misoranyag nyilvanos moédszerekkel nem készithetd el.

A titkos felvételek artanak a sajté tekintélyének, arra engedélyt csak a felelGs szerkeszt6 adhat.

Telefonhivasok csak el6zetes tdjékoztatassal rogzithetok.

Rejtett felvételnek mindsiil tovabba a barmilyen elektronikus médon tarolt vagy tovabbitott — nem a nyilvanossagnak
szant — adat, informaci6 és kozlés illetéktelen megszerzése és engedély nélkiili felhasznalasa is.

4. § Valésaghii tajékoztatas és lelkiismeretesség

nem allithat, kételes a tényeket és adatokat az adott helyzetben elvarhaté gondossaggal ellenérizni.

4.2. A korrekt tajékoztatast sérti, és ezzel etikai vétséget kovet el, aki akadalyozza a val6sag feltarasat, illetSleg
munkatarsainak megneheziti annak kideritését.

4.3. Aki a jelenséget val6saghtien mutatja be, nem marasztalhat6 el azért, mert nem foglalkozott mas jelenségekkel is.

4.4. Az Gjsagiré nem maradhat semleges, ha a demokratikus értékek védelmérdl van sz6. Kotelessége fellépni a
terrorizmus, a barmilyen szempontd — faj, vallas, kultira, nemzetiség, nem, életkor miatti — gytldletkeltés ellen. Nem
timogathatja az erészakot.

Tervezett merényletrdl, terrorcselekményrol szerzett értestilés esetén fontos a fenyegetés, a figyelmeztetés
valédisaganak ellenérzése. Ha feltételezhetd, hogy az informacié valésagos, az Gjsagird kotelessége haladéktalanul
tajékoztatni a hatésagokat és a kdzvéleményt.

4.5. Az embargd megsértése etikai vétség.

4.6. Repiil6gépek elrablasa, taszejtd akciok esetén, kiiléndsen gondosan mérlegelni kell, nyilvanossagra hozzak-e a
hivatalos szervek belsé tizeneteinek a szovegét. Az Gjsagirénak figyelemmel kell lennie arra, hogy a hivatalos Gzenetek
indokolatlan, felhatalmazas nélkili nyilvainossagra hozatala a titoksértés egyik formdja lehet, és mint ilyen, térvénybe
ttkozi.

5. § Helyreigazitas

5.1. A szerzonek, a szerkesztének kotelessége az 6nkéntes, korrekt helyreigazitas akar a sértett kérésére, vagy ha a
kozlés valotlansaga megallapithatd. A birdsag altal elrendelt helyreigazitas kézlését nem lehet akadalyozni, sem a
szovegét torzitani.

5.2. Helyreigazitasi kotelezettség nélkil is meg kell adni a valasz lehet6ségét annak, akit a cikk, mésor személy szerint
és hatranyosan érintett. A valasz sem sérthet becstiletet, személyhez fiz6d6 jogokat.

5.3. Az ujsagirdi etika megkivanja, hogy a lapot, musort, annak megjelent tartalmat érint6 tigyekben biralokkal,
panaszosokkal, reagalokkal lelkiismeretesen foglalkozzanak a szerkeszt6ségek.

6. § A szerzd védelme

6.1. Sérti az Gjsagiroi etikat, aki masnak a szellemi termékét sajatjaként teszi k6zz¢é vagy tinteti fel (plagium). Kimeriti
az etikai vétség fogalmat, aki

— szerzOként tudatosan mast tlintet fel;

— mis szellemi termékét eltorzitva idézi, a torzitast valosdgosnak tintetve fel;

— a szerz6 beleegyezése nélkil kozli alkotasat, vagy megvaltoztatja annak tartalmi elemét, illetve egyetértése nélkil azt
méltatlan kérnyezetbe helyezi;

— mias altal felkutatott, kbzzétett és eredetinek szamit6 témat, a forrasra valé hivatkozas nélkil, sajatjaként ad kozre;
— mas sajtéorganumban megjelent és nagy érdekl6dést kivalté témaval ugy foglalkozik, hogy az eredeti sajtéforrast,
szerz6t nem jeloli meg. Ujabb tények feltardsa sem teszi mellézhet6vé az ,,6sforras” megjelolését.



6.2. A szerz6 a mGvét nem adhatja at kézlésre egy idében tobb szerkesztéségnek, illetve nem kérheti a masodkozlést
ugy, hogy e tényt nem jelzi. A szerkesztGség részérdl atvett kézirat, fotd, egyéb képi illusztracio, hang-, illetve video
anyag elfogadasardl, kézlésének szandékardl 15 napon beliil, de mindenféleképpen az elavulas el6tt, értesiteni,
tajékoztatni kell a szerzGt.

6.3. A szerz6t megilleti az név hasznalatanak joga. Szerz6i név valasztasanal mas Gjsagirokra is tekintettel kell lenni.
Névazonossag esetén, a palyan régebben tevékenyked§ szerz6 kérésére az 4j kolléga kotelessége, hogy mas nevet
vagy megkulonboztets jelet hasznaljon.

6.4. Az online média munkatdrsa tevékenységét nyiltan, konnyen felismerhetéen folytatja. Az online média
munkatarsa munkaja soran természetesen hasznalhat szerz8i nevet, vagy un. ,,nickname”-et, de azt etikusan a
szerkesztGségek és/vagy az Ujsagird szovetségek tagjegyzékébe torténd bejegyzéssel és a szerkesztdség vezetSiének
tudtaval — vagyis azonosithatéan teheti.

6.5 Az online média munkatarsa semmilyen, a sajté mufajai k6rébe tartoz6 publikacidjaban (cikkében, irasos, fotds
vagy a tadidzas és/vagy televizidzas eszkozeivel készilt tuddsitdsaban, riportjdban, intetjijaban, stb.) nem publikilhat
tudomasa vagy feltételezése szerint hamis vagy félrevezetd informaciot sem sajat neve, sem iréi név, sem barmilyen,
un. nickname hasznalataval.

7. § A visszaélés tilalma

7.1. Visszaél az Gjsagiro6i foglalkozassal, aki tények elhallgatasaért vagy kozléséért az érdekeltektdl anyagi elényt kér
vagy fogad el, aki jogtalan elény elérése céljabol kozzététellel vagy kbzzé nem tétellel fenyeget. (L.: a 2.1.4. pont
rendelkezéseit is.)

7.2. Sérti az etika normait, ha az Gjsagiro, szerkeszt6 anyagi elény ellenében terméket vagy céget reklamoz, jénak vagy
rossznak mindsit anélkil, hogy a reklamjelleget lathatéan feltiintetné. A reklamot, fizetett kézleményt a tobbitél
észrevehet6en meg kell killénboztetni.

7.3. Etikai vétséget kvet el, aki az ujsagirét hirdetésszervezésre, fizetett kézlemény szerzésére, készitésére kotelezi
annak fejében, hogy ujsagiroként foglalkoztatja. Nem etikai vétség, ha az 0jsagiré fizetett kzlemények
megfogalmazasat vallalja.

7.4. Az Gjsagironak nem szabad népszersitenie az erszakot, az egészséget karosito szereket, életmédot.

7.5. Ha az 0jsagiré mas vonatkozasd anyagi fiigeSség mellett latja el ujsagiroi, szerkesztéi feladatat, sérti az Gjsagiroi
etikat, aki az illet§ kényszerhelyzetét kihasznalva, beavatkozik a tevékenységébe.

7.6. A MUOSYZ. elvérja az allami, 6nkorményzati intézményektél, maganszemélyektdl, a lapok, a radick, a televiziok
és az online hirportalok tulajdonosaitol, hogy az Gjsagirdknak, az ujsagiras magas szinvonala és figgetlenségiik
biztositasa érdekében tisztességes fizetést biztositsanak, hogy megteremtddjenek szamukra a megfelelé
munkakorilmények és feltételek.

7.7. Az Gjsagirok nem fogadhatnak el semmiféle ajandékot, amely a megvesztegetés gyanujat keltheti réluk. (Az
egyszerd reklamajandékok, esetleg szinhazjegyek, munkavacsora meghivasok elfogadhatok.)

8. § Az informacié joga, etikaja

8.1.1. Az Gjsagiré hivatasa — joga és kotelessége — a tajékoztatas. Koteles mérlegelni, hogy a feltart tények
nyilvanossagra hozatala veszélyezteti-e masok életét, sérti-e személyiségi jogait.

8.1.2. Az ujsagirénak etikai kotelezettsége mérlegelni, hogy a tudomasara jutott mindsitett adat (magan-, allam- vagy
szolgalati titok) nyilvanossagra hozatalara van-e alapos ok, sért-e allami, tarsadalmi, tzleti, egyéni érdeket a
nyilvanossag. Az Gjsagironak etikai kotelezettsége mérlegelni, ha barmi médon titkot fed fel, milyen mértékben
veszélyeztet mas érdeket, a titok védelme vagy a nyilvanossag szolgalata el6bbre val6-e?

A titoksértéssel kapcsolatos feljelentési kotelezettség elmulasztasa esetén az Gjsagironak etikai kételessége a fentiek
szerint mérlegelni a sértett és a védett érdekek, értékek viszonyat. Ha a titoksértést biintet6jogi eljaras soran
megallapitjak, az 6nmagaban még nem jelenti azt, hogy az eljaras ala vont személy megsértette az etikai kodexet.



8.2. A hir forrasanak tett igéretet a bizalmas kezelésre, minden kérilmények kézott be kell tartani, de az informacié
eredetét nyilvanossagra kell hozni, ha az nem fenyegeti a hirforrds biztonsagat. Az Gjsagirénak az ésszertiség hatarain
beliil meg kell tennie mindent, hogy a forras megnevezhet6 legyen. Ha ez lehetetlen, az Gjsagironak térekednie kell
arra, hogy az informdciét megnevezhet$ forrasbdl szerezze be. Ha ez sem lehetséges, meg kell jelélnie a forras
titokban tartisanak okat. Nem biztosithat6 a névtelenség, ha ezzel az igazsagszolgaltatas kijatszasara torekednek.

8.3. A névtelenséget biztositani kell,

— ha olyan magantgyrdél van sz6, amelyben a névtelenség indokolt (donor, adomanyozo),

— az aldozat esetében! Kilonosen vonatkozik ez a szexualis bincselekmények aldozataira. Nem szabad olyan
adatokat k6z6lni, amelyek ,,mozaikszerG” Ssszerakasa az aldozat kilétét felfedhetné. igy nem kozolhetd a lakcime, az
aldozat és az Ugyben szereplS barmely személy, illetve az aldozat és a tamadas szinhelye k6z6tti kapesolat.

Ha a rendérség barmilyen adat nyilvanossagra hozasat kéri az elkévet6 felkutatasa érdekében, az jsagird koteles
meggy6z6dni arrol, hogy a kérés valéban hivatalos helyrdl érkezett-e

8.4. Etikai vétséget kovet el, aki kozli szoban, vagy képben kozéleti személyiség lakhelyének pontos lefrasat, részletes
térképét, helyszinrajzat, 1égi felvételét, vagy ha a megjelent képen latni lehet a biztonsagi berendezéseket. A kézéleti
személyiség lakohdza is bemutathatd, ha a felvétel nem kozelkép és latdszoge az épiilet elhelyezkedését nem mutatja.
Csak az illetékes hat6sag kezdeményezésére k6zo6lhetd,

— ha a kézéleti személyiség valaminek a meglatogatasara készul.

— Nem kéz6lheté annak a kérhaznak a neve, ahova a biztonsagi erdk sebestilt tagjait beszallitjak.

8.5. Azok az allampolgarok sem szeghetik meg a fentickben részletezett szabalyokat, akik az interneten, sajat jogon
élnek allampolgari alapjogukbdl szarmazo lehetéségiikkel. Ha mégis megszegik az etikai szabalyokat kell§
6nkorlatozas hianyaban, szamolhatnak — mas allampolgar bejelentése alapjan — etikai eljaras lefolytatasaval. Az etikai
eljaras soran, bizonyitas lefolytatasa utan, szakmai véleményt allapitunk meg arrél, megszegte-e az illet6, vagy a
tartalomszolgaltat6 a sajtdszabadsag gyakorlasanak etikai kdvetelményeit, és nyilvanossagra hozzuk allasfoglalasunkat.
Akik a fentickben részletezett szabalyokat az interneten megjelend alkotasokban, illetve mds megjelenésekben
megszegik, azok ellen — akar bejelentés alapjan, akar sajat elhatarozasabol — az etikai bizottsag etikai eljarast indithat.
Ennek soran, a bizonyitas lefolytatdsat kévetSen, sajtészakmai véleményt allapit meg, amennyiben az elkéveté nem
tartozik a bizottsag hataskorébe. Az etikai bizottsig ezen hatarozatait, allasfoglalasait nyilvanossagra hozza.

9. § Kollegialis magatartas

9.1. Az etikai bizottsig nem latja el a MUOSZ alapszabalyat védelmez6 fegyelmi szervezet feladatat. Megvizsgalja
viszont a MUOSZ vilasztott tisztségviselGivel és tagjaival szemben emelt panaszt az alapszabaly vagy az egyesiilési
torvény megsértésének gyanuja esetén, ha annak Gjsagiroi etikai vonatkozasa van.

9.2. Ha a MUOSZ. tagja kéri, az etikai bizottsig védelembe részesiti, amennyiben Gjsagiroi tevékenységével
kapcsolatos, etikai jellegd, jogtalan timadas éri. Az etikai bizottsag ilyen védelmet sajat kezdeményezése alapjan is
nyujthat.

9.3. Az ujsagiroknak egymas kozt is be kell tartaniuk a kulturalt érintkezés szabalyait. Nem szabad a kolléga munkajat
akaddlyozni, egymast lejaratni, a kolléga munkajat ingyen kihasznalni.

Sulyos etikai vétséget kovet el az a tulajdonos, kiadd, £6-, illetve felelGs szerkesztd, aki barmilyen médon megtorolja,
vagy megtorlassal fenyegeti a sérelmet elszenvedett ujsagirot, ha térvényes eszk6z6khoz folyamodik az elmaradt
honorariuma, munkabére behajtasaért.

10. § Etikai hatarozatok

10.1. A kédexben szereplé magatartasi szabalyok megsértése esetén az etikai bizottsag a szabalyzata szerint
lefolytatott eljarassal etikai vétséget allapithat meg. Az eljaras soran, és a meghozott hatarozat ismertetésével,
torekedni kell a legszélesebb nyilvanossag biztositasara.

10.2. Az etikai bizottsag, illetve annak eljaré tanacsa altaldban csak jogerds hatirozatait hozza nyilvanossagra. Ha az
eljard tanacs agy latja, a kézérdek — killéndsen a sajtészabadsag védelme és a jogtalannak, etikatlannak bizonyult
tamadasok elharitasa érdekében —, nem jogerés hatarozat is nyilvanossagra hozhaté. A nyilvanossagra hozott
hatarozatban kotelez6 nyomatékosan figyelmeztetni a jogerésség hianyara. Dontéseit, allasfoglalasait
sajtokézleményben vagy sajtéértekezlet keretében is kzzéteheti, értelmezheti a kodex elbirasait.



10.2. Az etikai bizottsag eljard tanicsa a vétség sulyatol fliggben etikai blintetést szab ki, de szakmai
becstiletbirésagként elsésorban arra térekszik, hogy a feleket megegyezésre késztesse, békulést, jegyz6konyvi vagy
nyilvanos elégtételadast érjen el.

10.3. A kiszabhato buntetések:

— szobeli figyelmeztetés,

— figyelmeztetés,

— megrovas,

— szigord megrovas,

— valasztott tisztségviseld etikai vétsége esetén, az eljard tandcs kezdeményezheti visszahivasat e tisztségébdl,
— a tagsagi jogok felfliggesztése egy évre,

— kizaras.

10.4. Az etikai bizottsag elndke és alelnékei, targyal6 tanacsban jarnak el masodfoku eljarasban. A masodfokon
hozott kizaré hatarozat ellen az érintett panasszal élhet a MUOSZ elntkségénél. Az elsé fokon hozott hatarozat, ha
az erre biztositott hataridé alatt panasz nem érkezik, jogerds.

10.5. Az etikai bizottsag a végs6 jogerés megallapitasardl tajékoztathatja a szerkesztéség vezetSjét, a kiadot, illetve a
tulajdonost. Indokolt esetben felelésségre vonast kezdeményezhet mas tarsadalmi férum vagy hatésag elétt.

*okk

A kiildottgyiilés az Etikai Kodexet ag elfogadott midositdsokkal, egységes szerkezetben elfogadja, és felbivja az; etikai bizottsagot, hogy
eljardsaindl vegye figyelembe:

— Magyarorszdg Alaptorvényét

—a 2010. évi CIV. torvényt és a CLXXXV. tirvényt a média vildganak sgabdlyozasdrdl;

— az Enrdpa Tandcs parlamenti kozgyiilésének ag; sijsagirdi etikdrdl s36l6 1003/ 1993, szdmit hatdrozatdty
— Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatit

— Az Eurdpai Unid Alapvetd Emberi Jogok Chartdjdt

— Az Athéni Kidexet

— a Visegradi Jegyzdkinyv azon gondolatait, amelyek az, fijsdgirdshoz kapesolodnalk;

— a Washington Post 1977-ben kigzétett etikai alapelveit;

— a Magyar Tartalomszolgdltatik Egyesiiletének etikai és eljdrdsi szabdlyzatit;

— a Tartalomszolgiltatas (Szerkesztett Tartalmakra Vonatkozo Elirdsainak) Etikai Kodexét;

— a BBC vonatkozd iranyelveit és

— ag orszaggyiilési és helybatosagi vilasztdsok iddszakdra, hazdnkban kordbban kiadott jogszabalyokat, iranyelveket,
— valamint a Kozszolgdlati Kidex eldirdsait.

Elfogadta: a MUOSZ rendkiviili kiildottgytilése 2011. szeptember 24-én.



